ORDRE NATIONAL DES PHARMACIENS

CONSEIL REGIONAL

CONSEIL REGIONAL DE L'ORDRE DES PHARMACIENS
Provence — Alpes - Cote d'Azur - Corse

SECTION DESASSURANCES SOCIALES

Décision n°901-D

Composée de M. Pierre-Yves GONNEAU, magistrat abbunal administratif de
Marseille, président, M. Stéphane PICHON, présidéuntConseil régional de l'ordre des
pharmaciens, M. Jean-Baptiste GRASSI, secrétainérgédu Conseil régional de l'ordre des
pharmaciens, Mme Odile TARIZZO, médecin, M. PatiRlEGGIO, pharmacien-conseil chef
de service ;

Sur plainte du Directeur général de la caisse grand'assurance maladie de ...,
M. Jacques TONNER, a l'encontre de M. B, Pharmad®rarmacie BC, ..., inscrit au
Tableau de I'Ordre des Pharmaciens sous le n°® ectd® A », radié depuis le 30/03/2009 ;

Vu la plainte, enregistrée le*"lavril 2010 au conseil régional de I'ordre des
pharmaciens, présentée par M. Jacques TONNER, tBinegénéral de la caisse primaire
d'assurance maladie de ... par laguelle il demaagplitation de I'une des sanctions prévues
par l'article R. 145-2 du code de la sécurité deciassortie de la publication par voie
d'affichage dans les locaux de la caisse prima&ngrale et par voie de presse ;

Il fait valoir que M. B a procédé au renouvellemdatla délivrance et de la facturation
de produits dont le renouvellement n'était pasquies qu'il a procédé a des facturations
fictives de médicaments non délivrés ; qu'il a @& a la délivrance de spécialités
pharmaceutiques sans prescription médicale ; gyilocédé a la facturation de médicaments
prescrits mais non souhaités ; qu'il a procédéusiquirs facturations de mémes produits
prescrits ; qu'il a procédé a la facturation a ¢ieria livraison de matelas ; qu'il a procédé a la
facturation d'un médicament d'exception prescrind@iére non réglementaire ; que le droit de
communication exercé aupres des fournisseurs rénedacturation fictive importante ; qu'il a
procédé au renouvellement de la délivrance et émctaration de produits qui ne devaient pas
étre renouvelés ; qu'il a négligé de contrbler,ndveouvelle délivrance, les quantités de
produit déja délivrées ; qu'il a facturé des spl@éisen I'absence de posologie ;

Vu la lettre, enregistrée le 28 juin 2010, par keltpile médecin conseil - chef de
service de I'échelon local du service médical ddéclare qu'il s'associe a la plainte visée ci-
dessus ;

Vu le mémoire, enregistré le 2 décembre 2010, ptéspar la caisse primaire
d'assurance maladie de ... qui conclut aux mémegjtiason précédent mémoire ;
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Elle fait valoir en outre que les faits ont été eoim sous l'identification de
SELARL BC, les deux pharmaciens étanttitolaires de I'officine ; que le décret di
février 2008 n'&it applicable que dans un cas ; qu'en tout &atadise les conditions pos:
par le dit décret n'étaient pas remplies ;

Vu la lettre en date du 11 mai 2011 par laguell8&dation des assurances social
informé les parties qu'elle était susceptiiee soulever un moyen d'ordre public tiré di
prescription d'une partie des faits reprochés ;

Vu le code de la sécurité sociale;

Vu le code de la santé publique ;

Vu le code de justice administrative ;

Les parties ayant été réegulierement averties dudedwaudience ;

Aprés avoir, au cours de l'audience publique dmab2011, entendu le rapport M. R,
et entendu les observations orales de :

Me LEONETTI-PASTACALDI, représentant I'assuranceadéee,
- Mme G, représentant le service médical,
- M. B, qui a pris la parole en dernier ;

Sur l'intervention du médecin conseil - chef deviserde I'échelon local du service
médical de :

Considérant que lintervention formée par le méuexinseil - chef de service de
I'échelon local du service médical de ... n'est pasu@e ; qu'elle est par suite irrecevable ;

Sur les faits reprochés a M. B :

Considérant que la caisse d'assurance maladie da procédé au controle des
facturations de la pharmacie BC exploitée par MetQV. B, associés et co-gérants de la
SELARL BC, et a relevé, sur la période diijanvier au 31 décembre 2007, de nombreuses
anomalies de facturation et de délivrance de slitésiggharmaceutiques et d'autres produits ;

Considérant en premier lieu qu'aux termes dedlariR. 145-17 du code de la sécurité
sociale : « Les sections des assurances sociascaleseils régionaux de l'ordre des
pharmaciens sont saisies, dans les cas préevusidd'a. 145-1 et aux articles R. 145-1 et R.
145-8, par lettre recommandée avec demande d'aviéaption, adressée au secrétariat du
conseil régional, intéressé dans le délai de wos a compter de la date des faits. (...) » ;
gu'en application du texte précité, la présentdi@ene pouvait étre saisie | avril 2010,
soit plus de trois ans apres, de faits commis tement au ®L avril 2007, qui ne peuvent
donc servir de fondement a une condamnation de Myl seuls les faits reprochés ayant eu
lieu a compter du®lavril 2007 peuvent étre pris en compte ;
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Considérant en second lieu qu'aux termes de larc 51326 du code de la sar
publiqgue : « Les pharmaciens délivrent les médiagegmeelevant des listes | et Il et
meédicaments classés comme sfiigpéts sur prescription ou sur commande a us
professionnel : 1° D'un médecin (...) ; qu'aux tesnde l'article R 42388 du méme code
« Le pharmacien doit assurer dans son intégrdl#tétd de dispensation du médicam
associant a sa délivrance : l'analyse pharmaceutique de I'ordonnance meédidaddies
existe ; 2° La préparation éventuelle des dosedngirgstrer ; 3° La mise a disposition ¢
informations et les conseils nécessaires au bogeuda médicament.(...) » ; qu'aux termes
de l'article R 5132-14 : ke renouvellement de la délivrance d'un médicanend'une
préparation relevant de la présente section ne geait lieu qu'aprés un délai déterm
résultant de la posologie et des quantités précémsmndélivrées.(...) » ;ujpux termes d
l'article L. 5125-231 du méme code : « Dans le cadre d'un traitemerndiue, a titre
exceptionnel et sous réserve d'informer le médprscripteur, lorsque la durée de vali
d'une ordonnance renouvelable est expirée et advitd toute interruption de traiteme
préjudiciable a la santé du patient, le pharmapeut dispenser, dans le cadre de la posc
initialement prévue et dans la limite d'une seuw#ebpar ligne d'ordonnance, les médican
nécessaires a la poursuite du traitement.» ;

Considérant que lorsqu'elle est saisie, posténeent & la cléture de l'instructic
d'un mémoire émanant d'une des parties a l'instaheppartient dans tous les cas ¢
Section des assurances sociales d'en prendre ssaneé avdrde rendre la décision ; que
elle a toujours la faculté, dans l'intérét d'unerm justice, de rouvrir l'instruction et
soumettre au débat contradictoire les élémentenastdans le mémoire, elle n'est tenue
faire a peine d'irrégularité dea décision que si ce mémoire contient soit I'sgpd’'unt
circonstance de fait dont la partie qui l'invoquétait pas en mesure de faire état aval
cléture de l'instruction et que la juridiction neuprait ignorer sans fonder sa décision sur
faits matériellement inexacts, soit d'une circonstade droit nouvelle ou qui devrait é
relevée d'office ; que M. B a fait valoir oralemeéntaudience qu'il contestait les faifsi lui
étaient reprochés, des lors qu'il ne se seraiturante quelquesois durant I'année 20(
dans la pharmacie et qu'il n‘aurait procédé a aadaaturation ; qu'il en veut popreuve
des documents, produits a l'audience, apr&$okare de l'instruction, issus de sites inte
spécialisés montrant qu'il aurait été durant tdlgenée présent dans divers tourndes
poker ; que toutefois, M. B était en mesure de ypredes dits documents avantditure de
I'instruction, qui n'ont, en tout état de causes, lpgportée qu'il leur préte ;

Considérant qu'il résulte de l'instruction que MaBersonnellement, a plde 15C
reprises dans la période comprise entre’lavkil et le 31 décembre 2007, facturé,ndaniére
initiale ou dans le cadre de renouvellement, dégiafités pharmaceutiques et ga®duits
meédicaux sans prescription médicale ou dans des quantitégérmures au
prescriptions, et ce soit en facturant plusieurgdsoindiment, soit en procédant a
facturation nouvelle injustifiée ; que le méme tyfeefacturations portait aussi les initiales
employés dont M. B, avait en charge la surveillaaggsi que les initiales de son co-assobé
C ; que la répétition fréquente et le caractéreé&yatique desnomalies de facturatiol
en cause (facturation de deux ou plusieurs boitesetditaines spéalités colteuses au li
d'une, le méme jour ou a des intervalles rappraghéélivrancede nutriments en quant
excédentaire, facturation de « forfait livraisopour matelas indug)rouvent I'existence da
I'officine d'habitudes frauduleuse
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Considérant que des faits de fraudes habituellggatee ampleur comme en I'espéece
doivent entrainer la sanction la plus forte prépaeles textes ; que la présente Section inflige
donc & M. B la sanction d'interdiction permanenéeservir des prestations aux assurés
sociaux ;

DECIDE:

Article 1°":L'intervention formée par le médecin conseil - fctie service de
I'échelon local du service médical de ... est rejetée

Article 2 : M. B est condamné a une sanction d'interdictiomp@éente de servir des
prestations aux assurés sociaux qui s'exécutermpter du ' ao(t 2011.

Article 3: La présente décision fera I'objet d'une publicateffiectuée par
I'assurance maladie en application des dispositiessarticles R. 145-2 et R. 145-26 du code
de la sécurité sociale.

Article 4: La présente décision sera notifiee a M. B, a Isseaprimaire d'assurance
maladie de ..., a la caisse de mutualité socialecadgi au médecin conseil-chef
du service médical de ..., au directeur régional deeprises, de la concurrence,
de la consommation, du travail et de I'emploi, @agénce régional de santé, au
ministre du travail, de I'emploi et de la santé, ministre de l'agriculture, de
I'alimentation, de la péche, de la ruralité et demiénagement du territoire, au
conseil national de I'ordre des pharmaciens.

Délibéré le 26 mai 2011 et rendue publique®guin 2011 par affichage dans les
locaux du conseil régional de I'ordre des pharnmacie

Fait a Marseille le 1 juin 2011.

Le Président
Signé

Pierre-Yves GONNEAU
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