CONSEIL NATIONAL DE
L'ORDRE DES PHARMACIENS

Affaire SELARL AB
Décision n°® 852-D

Décision rendue publique par lecture de son disiidsil5 mai 2012 et par affichage dans les locaux
du Conseil national de I'Ordre des pharmacien$ lgia 2012 ;

La chambre de discipline du Conseil national dedr® des pharmaciens réunie le 15 mai 2012 en
séance publique ;

Vu l'acte d'appel présenté par Mme B, pour le ceng® la SEL AB, enregistré le 4 aolt 2011 au
greffe du Conseil national de I'Ordre des pharmrecida requérante fait valoir qu'elle n'a faibjet
d'aucune sanction disciplinaire personnelle etliguse voit malgré tout, du seul fait de son mode
d'exercice de la pharmacie dans le cadre d'une BiEdrdite d'exercer ; a son sens, cela contrevient
au principe d'égalité entre les praticiens selawr lmode d'exercice ; a ce titre, elle cite une
jurisprudence du Conseil d'Etat qui dispose qudetidiction temporaire d'exercer prononcée a
I'encontre d'une société d'exercice libéral de plamien d'officine n'implique pas la cessation
d'activité et la fermeture de I'officine pendantlaée de I'exécution de la sanction ; il en réssd#ion
I'intéressée, que pendant la durée d'interdictiexedcice, la SEL AB peut étre exploitée par un
pharmacien biologiste habilité a exercer sa pradess elle demande donc l'infirmation de la
décision de 1° instance ayant prononcé une interdiction d'exetaepharmacie de 15 jours a
I'encontre de la SELARL, afin de pouvoir exercepsafession ;

Vu la décision attaquée, en date du 15 juin 20htL,lpquelle la chambre de discipline du conseil
central de la section G a prononcé la sanctionimkeddiction d'exercer la pharmacie pour une durée
de 15 jours, a l'encontre de la SELARL AB ;

Vu la plainte en date du 4 mai 2010, formée patidactrice générale de I'agence régionale de santé
(ARS) des pays de Loire, a I'encontre de Mme Aldgiste directeur du laboratoire A et a I'encontre
de la SEL AB; la directrice générale de 'ARS at@qiainte contre Mme A a la suite d'une inspection
des conditions de fonctionnement de son laboratfaralyses de biologie médicale, le 8 décembre
2009 ; a lissue de cette inspection, un rapp@iirpmaire détaillant 'ensemble des dysfonctioneets

a éte transmis au pharmacien biologiste qui a a@por certain nombre de réponses ; en définitave, |
directrice générale de I'ARS a estimé devoir pgtainte pour les manquements suivants :

Concernant les pratiques en bactériologie :

- rendu de résultats « cultures stériles » alore tps géloses présentent des colonies, sans
qgu'aucune explication n'ait été apportée aux inepes suite au rapport préliminaire ;

- ensemencement, sur la méme gélose, de prélevememienant de patients différents (2 a 3),
générant un risque de contamination croisée demnéttbns, d'erreur d'identification des patiertss
conditions défavorables au développement des noigganismes et a la lecture des résultats et en
contradiction avec les spécifications du fournissugélose ;

- réalisation de ces analyses dans un environnesusteptible de nuire a la qualité du résultat des
analyses, dans des conditions d'hygiene non siaasfies et dans un local non adapté et non
conforme aux dispositions de l'arrété du 16 juiied7 ;

Concernant la gestion des déchets d'activité des sorisques infectieux (DASRI) :
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- réuilisation de collecteurs de DASRI (aiguilles delpvément) & usage unique et utilisatior
collecteurs de DASRI perforants non conformes adane NF X 30/500, ce qui majore le risc
d'accident d'exposition au sang pour les opérateurs

- absence dans la salle de bactériologie de celle@ASRI;
- stockage dans un local non adapté, non conformealespositions de l'arrété du 7 septembre

1999, non dédié (stockage de consommables etfgdaetimal entretenu (présence de sang st
murs) ;
la directrice générale de I'ARS conclut sa plainte, eentionnant que Mme B, biologis

directeur du laboratoire B de ..., remplace habiame#ént Mme A, de méme qu'elle participe au

fonctionnement du laboratoire A ; elle laisse lensau Conseil d'apprécier leesponsabilit
personnelle de Mme B au regard des manquement&sele

Vu le mémoire en réplique enregistré le 3 avril 2@L greffe du Conseil national ; la direct
générale de I'ARS des pays de Loire demande laromtfon de la décision renduerda chambre
de discipline du conseil central G ; elle indiquegegnon seulement Mme B était informée

dysfonctionnements constatés au sein du laboratbirenais qu'elle-méme les pratiquait te
méme facon, remplacant régulierement Mme A au deifaboratoire de ... elle cite a ce titre u
certain nombre de préléevements qu'elle aurait eapeés elle-méme ; elkvait, dans sa plaint
laissé le soin au conseil de juger de I'opportudééorter plainte Bencontre de Mme B ; el
estime que le président du conseil central G aépééine pass'autosaisir d'une plain
supplémentaire et que « la chambre de discipline.agcondamné individuellement Mn#e a
tres clairement voulu sanctionner Mme B pourresponsabilité personnelle en condamnai
SELARL AB ;

Vu le mémoire enregistré le 24 avril 2012, par kEgla SELARL AB indique qud'’ARS ne
répond pas a l'argumentation juridiqgue dévelop@es dacte d'appel ; le fait que 'ARButienne
que Mme B aurait été sanctionnée pour sa respdinégtersonnelle en condamndat SELARL
révele « une grave violation des principes juriéig|les plus élémentaires » ;3&LARL assurt
gue de condamner une personne morale pour sanetiddme B, serait une violation du principe
contradictoire et un détournement flagrant de pitooe qui ne saurait étrealide ; pour le surplu
elle maintient ses précédentes écritures et s@litinfirmation de la décision de”iinstance
tendant a sanctionner la SELARL d'une interdictabexercer, afin de permettre Mme B
d'exercer sa profession en I'absence de touteiGgapcononcée a son encontre ;

Vu les autres piéces du dossier ;
Vu le code de la santé publique et notamment $ie$earR.4235-10, R.4235-12 et R.4235-71 ;

Vu l'arrété du 7 septembre 1999 rdlatix modalités d'entreposage des déchets d'adtidié soin
a risques infectieux et assimilés ;

Vu l'arrété du 26 novembre 1999 modifié relatifaablonne exécution des analyses de biol
médicale ;

Vu l'arrété du 24 novembre 2003 modifié relatif amballages des déchets d'activités de so
risques infectieux et assimilés ;

Vu l'arrété du 16 juillet 2007 fixant les mesurexhniques de prévention, notamment
confinement, & mettre en oeuvre dans les laboestdir.] ou les travailleurs sontsaeptibles d'étr
exposeés a des agents biologiques pathogénes ;

Apres lecture du rapport de M. R;
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Considérant qu'il résulte de tout ce qui précedelgs premiers juges n'‘ont pas fait une application
excessive des sanctions prévues par la loi en pgamd & I'encontre de la SELARL AB la sanction
de l'interdiction d'exercer la pharmacie pendanmhzgijours; que la requéte en appel de la société
doit donc étre rejetée ;

DECIDE :

Article 1: La requéte en appel formée par la SELARL AB, deigél'encontre de la décision, en
date du 15 juin 2011, par laquelle la chambre deigline du conseil central de la
section G a prononcé a son encontre la sanctiol'imterdiction d'exercer la
pharmacie pour une durée de 15 jours, est rejetée ;

Article 2: La sanction prononcée a I'encontre de la SELARLsABécutera du®loctobre 2012
au 15 octobre 2012 inclus ;

Article 3 La présente décision sera notifiée a :

- SELARL AB ;
- Mme la Directrice générale de I'Agence Régiom@éanté des Pays de la Loire ;

- M. le Président du Conseil central de la secBotte I'Ordre des pharmaciens ;
- MM. les Présidents des autres Conseils centrauiCadre des pharmaciens ;

- Mme la Ministre des affaires sociales et de lat&a
et transmise au Pharmacien Inspecteur régiona ganté des Pays de la Loire.

Affaire examinée et délibérée en la séance du 12042 a laquelle siégeaient :

Avec voix délibérative :

M. CHERAMY, Conseiller d'Etat Honoraire, Président

Mme ADENOT - M. CASAURANG - M. CORMIER - M. DELMAS Mme DEMOUY -
M. DELMAS -Mme DUBRAY - Mme ETCHEVERRY - Mme GONZAEZ - Mme HUGUES -
M. LAHIANI - Mme LENORMAND - Mme MARION - M. PARIER- M. RAVAUD -
Mme SARFATI - Mme SURUGUE - M. VIGOT

La présente décision, peut faire lI'objet d'un rez@n cassation - Art L. 4234-8 Code de la santé
publique - devant le Conseil d'Etat dans un dééiddux mois a compter de sa notification. Le
ministére d'un avocat au Conseil d'Etat et a lar@euCassation est obligatoire.

Signé

Le Conseiller d'Etat Honoraire
Président de la chambre de discipline
du Conseil national de I'Ordre des pharmaciens
Bruno CHERAMY
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