ORDRE NATIONAL DES PHARMACIENS
CONSEIL CENTRAL DE LA SECTION D
Avenue Ruysdael TSA 700 38

75379 PARIS CEDEX 08 Décision n°1072-D

DECISION
Prise par le CONSEIL CENTRAL DE LA SECTION D
Réuni en chambre de discipline
Le 25 mars 2013

Plainte n° ...
M. A c/Mme B

Plainte du 22 novembre 2011

Le Conseil central de la section D de I'Ordre metlales pharmaciens constitué et réuni le
25 mars 2013, conformément aux dispositions deaslestL. 4234-1 et L. 4234-4 a L.
4234-6 du Code de la santé publique, en chambrdistépline présidée par M. Michel
BRUMEAUX, Président assesseur a la Cour adminigstad'appel de VERSAILLES, et
composée de Mme Anne-Sophie DANIEL, Mme Marie-PadbESTUGUE, M. Pascal
DONNY, Yannick DUFFOURG, Mme Claire FILLOUX, M. Fippe FLOQUET, M.
Pierre GOSSELIN, M. Emmanuel GUILLOT, Mme Marie-@&tine GUYOT, Mme
Virginie  MUET, Mme Frédérique LAURENT, M. Jérébme RESYS -
BARBIER, Mme Martine PIKARD, Mme Isabelle PONDEVIEM.
Nicolas SALUZZI, M. Jea-Pierre SENNEVILLE, Mme Héléne SFERLAZZA, M.
Vivien VEYRAT, M. Daniel VIOLA avec voix délibératies et Mme

Florence de SAINT-MARTIN avec voix consultative.

Le quorum nécessaire pour statuer étant ainsingttet les parties régulierement

convoqueées, a savoir :
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- M. A, inscrit sous le numéro ... au tableau de latisacA de I'Ordre des
Pharmaciens en qualité de titulaire de la pharma&cee(...)

- Mme B, inscrite sous le n°. au tableau de la section D de I'Ordre des Phaemaen

gualité de pharmacien adjoint a la pharmacie A amant des faits ;

Apres avoir entendu :

- Mme R qui a donné lecture de son rapport ;
-M. A;
- Mme B, assistée de Me Claire FLAGEOLLET, avocat ;
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La plainte expose que Mme B a gravement manquéragkes déontologiques.
Elle est a I'origine de plaintes portées par M.e@ait I'Ordre des Pharmaciens et devant
les services de l'inspection de la pharmacie. MsuBit des attaques incessantes de sa
part alors qu'elle I'accuse de harcélement motkd. &demandé la résiliation judiciaire
de son contrat de travail. L'enquéte de la sécsmit@ale a révélé qu'elle avait produit un
faux témoignage. Il a recu la visite de l'inspeattiu travail, du médecin du travail, de la
H.A.L.D.E, et subi un contréle des Poids et Mesuitedispose de nombreux témoignages
de ses salariés et patients a propos des propagrdets qu'elle porte a son encontre.

Il a procédé a son licenciement pour faute en sdpte 2011.

Mme R a déposé son rapport le 13 mars 2012 etpporacomplémentaire le 7 janvier
2013.

Vu l'ordonnance en date dff inars 2013 du Président de la chambre de discipline
fixant la date de cl6ture d'instruction au 15 n204%3 a 12 heures ;
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A la barre, M. A reprend les termes de sa plainte.

Mme B, assistée par Me FLAGEOLLET, fait valoir di€ea signalé depratique:
qui ne lui paraissaient pas normales. Les faiteltpia portés a la @annaissanc
du Président de la section D ont été confirméd'ip@pecteur a la suitde I'enquét
diligentée par I'Agence régionale de Santé. litnes prouvé qu'ellaurait été
I'origine de la plainte déposée par un patiente Bl pas voulu seoformer a de
pratiques contraires a la santé publique, commedesinations danl'officine. Elle n'

pas porté de propos calomnie

Considérant que Mme B revét la qualité de consedltdinal du Conseitentral de |
section D de I'Ordre des pharmaciens et qu'il &iireproché notammeitavoil
informé son Président des faits qui lui paraisgaientraires aux régles de la s:
publigue et qui étaient survenus dans l'officindVe;

Considérant que les exigenadscoulant de l'obligation d'impartialité et du dré
un proces eéquitable garanti par les stipulations l'deticle 61 de Iz
Convention européenne de sauvegarde des droits de I'hnommesetitdbrté
fondamentales ne permettent pas a la chambre diplitie du Conseilcentralde
la section D de statuer sur la plainte de M. A :
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Apres en avoir délibéré

La chambre de discipline du Conseil central dedat®nD de |I'Ordre des
Pharmaciens, statuant en audience publique ;

Vu les articles L. 4234-1, L. 4234-4 a L. 4234-@Retd234-1 et suivants du Code

de la santé publique,
Vu le Code de justice administrative ;
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DECIDE :

Article 1°": la plainte déposée par M. A le 22 novembre 2011I&ncontre
de Mme B est renvoyée devant le Conseil national d©rdre

des pharmaciens.

Article 2: La présente décision sera notifiée a :

-Mme B ;
-M.A;
- Mme le Ministre des Affaires sociales et de la 8& ;

- Mme la Présidente duConseil national de I'Ordre des pharmaciens.

Décision rendue publique par lecture de son diggdsi25 mars 2013 et par

affichage dans les locaux de I'Ordre des Pharmswbéeb6 avril 2013.

Signé

Michel BRUMEAUX
Président assesseur
a la Cour administrative d'appel de VERSAILLES
Président de la Chambre de discipline

du Conseil central de la section D de I'Ordre despaciens

La présente décision peut faire l'objet d'un appekssfr a la Présidente du
Conseil national de I'Ordre des pharmaciens dangnt@s qui suit sa
notification (article R. 4234-15 du Code de la gégmiblique)
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