ORDRE NATIONAL DES PHARMACIENS
CONSEIL CENTRAL DE LA SECTION D
4 avenue Ruysdaél TSA 700 38
75 379 PARIS CEDEX 08

Décision 1080D

DECISION
Prise par le CONSEIL CENTRAL DE LA SECTION D
Réuni en chambre de discipline
le 25 mars 2013

Plainte n°...
M.Bc/ M. A

Plainte du 20 janvier 2012

Le Conseil central de la section D de I'Ordre nagiodes pharmaciens constitué et
réuni le 25 mars 2013, conformément aux disposstidas articles L. 4234-1 et
L. 4234-4 & L. 4234-6 du Code de la santé publigre,chambre de discipline
présidée par M. Michel BRUMEAUX, Président assessela Cour administrative
d'appel de VERSAILLES, et composée de Mme Franc@A8&OUROUX,
Mme Odile BELOUET, M. Serge CAILLIER, Mme Anne-SaphDANIEL,
Mme Marie-Paule DASTUGUE, Mme Marguerite DELAGE, Mascal DONNY,
M. Yannick DUFFOURG, Mmc Claire FILLOUX, M. Philipgp FLOQUET, M.
Pierre GOSSELIN, M. Emmanu@UILLOT, Mme Marie-Christine GUYOT, Mme
Virginie HUET, Mme Frédérigue LAURENT, M. Daniel IFEVRE, Mme
Karine PANSIOT, M. Jérdme PARESYS-BARBIER, Mme Mgt PIKARD, Mme
Isabelle PONDEVIE, Mme Isabelle RICHARD, M. Nicolas SALUZZI, M.
Jean-Pierre SENNEVILLE, Mmc Hélene SFERLAZZA, M.W&n VEYRAT, M.
Daniel VION avec voix délibératives, et Mme FlorerdeSAINT MARTIN avec voix

consultative ;
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Le quorum nécessaire pour statuer étant ainsingttet les parties régulierement

convoquées, a savoir :

- M. B, inscrit sous le numéro ... au tableau declgtion A de I'Ordre des Pharmaciens en
gualité de pharmacien titulaire de la pharmacie.B a

- M. A, inscrit sous le numéro ... au tableau deeletion D de I'Ordre des Pharmaciens en

qualité de pharmacien adjoint a la pharmacie B au moment des faits ;

Apres avoir entendu

- Mme R qui a donné lecture de son rapport ;
- M. B, assisté de Me BELLOC, avocat ;

- M. A, assisté de Me BROSSAUD, avocat ;
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Le 6 janvier 2012, M. B a porté plainte contre M.LA plainte expose que celui-ci a commis,
dans l'exercice de ses fonctions de pharmacierinadjans son officine a ..., plusieurs
infractions susceptibles d'étre qualifiées de wibgbus de confiance, d'escroquerie
et de faux et usage de faux. M. A reconnait av@ioloe au préjudice de la pharmacie
divers produits et avoir bénéficié de versementem@es par divers laboratoires et destinés
a l'officine. Ces faits sont contraires aux regié®ntologiques, notamment celles qui
sont rappelées aux articles R. 4235-3 alinéa 212R5-34 et R. 4235-40u Code de la

santé publique.

Mme R a déposé son rapport le 21 janvier 2013 ;

Vu l'ordonnance en date dti inars 2013 du Président de la chambre de discifiliaat

la date de cloture d'instruction au 15 mars 290132 heures ;
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M. B reprend a la barre, assisté par Me BELLOC, les ¢srde sa plainte qui ¢
été développés dans son mémoire enregistré daseneses déOrdre le 13 mal
2013. Il précise que la chambre de discipline dn¥@d central déa section D e
compétente dans la mesure ou M. A était pharmamifoint au moment des fa
litigieux et inscrit en cette qualité a cette sewtiS'il a déposéane plainte pénale

24 novembre 2011, cette procédure ne fait pas clesta la pésente procédu
disciplinaire en raison de l'autonomie des deuxc@dores etn'oblige pas ¢
surseoir a statuer dans l'attente de la décisiojughi répressif. Lelétournement ¢
stocks de médicaments est avéré et reconnu par.M.'idventaire du stdc de
médicaments saisi par les gendarmes au domicileeddernier a permis de

chiffrer a 27 462,75 euros. Ces vols ont été conpaiglanplusieurs années, et |
seulement a partir de mai 2011. M. A a admis égal@g@voirindidment percu de
sommes versées par divdeboratoires gssentiellement des « marges arrie
accordées en complément des remsmeamerciales mais aussi des avantagt
nature et des bons cadeauxall par plusieurs stratagéemes, laissé entendr
laboratoires qu'il étaike titulaire del'officine. Il demande enfin la condamnat
de M. A a lui verser 3 00@uros en application des dispositions de I'articl
761-1 du Code de justice administrative.

M. A, assisté par Me BROSSAUD, reprend l'argumémbatcontenue dansor
mémoire en défense enregistré dans les servicd©udlze le 21 mars 2013. Il f.
d'abord valoir que la chambre de discipline du @dnsentral de la section D

I'Ordre des pharmaciens n'est pas compétentelailate aurait di étre examingal
le Conseil régional de I'Ordre des pharmaciens dergogne. Il comprer
I'amertume du titulaire de I'officine mais regredige la plainte ait été déposée
une concertation préalable entre pairs. Les fditgdux sont survenus entre ma
aodt 2011 et ne peuvent s'expliquer que par sat®tude surendettement. 8.
était souvent absent de I'officine, c'est la raipoor laquelle il a agi &a place.

conteste toute perception de « marges arriere deetommissions. Ifeconnali
avoir commis de graves erreurs, qu'il regrettendlrencontre plus dédifficultés

depuis qu'il est pharmacien titulaire.
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Sur la compétence de la chambre de discipline dus€ib central de la section

D de I'Ordre des pharmaciens :

Considérant qu'aux termes de l'article L. 4232-1cdde de la santé publique :
« L'ordre national des pharmaciens comporte semtiees dans lesquelles les
pharmaciens sont répartis de la maniere suivantg Section D pharmacier
adjoints exercant en officine, pharmaciens remphagale titulaires d’officine ou
gérants d'officine aprés déces, pharmaciens mugtesdi et, généralement, tc
pharmaciens non susceptibles de faire partie deel'des sections A, B, C, E, G et

a I'exception des pharmaciens mentionnés a l'articl 4222-7 »et qu'aux termes de
l'article R. 4234-1 du méme code dans sa rédaclors applicable « L'action
disciplinaire contre un pharmacien ne peut étreadtite que par le ministre chargé
de la santé, le ministre chargé de la sécurité a@ecile directeur général de I'Agence
nationale de sécurité du médicament et des prodigitsanté ou le directeur général
de I'Agence nationale de sécurité sanitaire dentiahtation, de I'environnement et du
travail pour les pharmaciens des établissementsvesit de leurs contrbles respectifs,
directeur général de l'agence régionale de sargéprocureur de la République, le
président du Conseil national, d'un conseil centrald'un conseil régional de rdre
des pharmaciens, un pharmacien inscrit a I'un daisldaux de I'ordre ou un

particulier.

Lorsque les faits ont été portés a la connaissated'auteur de la plainte par L
organisme de sécurité sociale, celui-ci recoit fioéition de la décision de la
chambre de discipline et peut faire appel. Cettnpé est adressée au président du

conseil régional ou au président du conseil centhpétent qui I'enregistre (...) » ;

Considérant que si M. A fait valoir qu'il a solti€isa radiation de la section D le 28
juin 2011 et a été inscrit au tableau de la sect#orde I'Ordre régional de
Pharmaciens de Bourgogne le 21 septembre 2011 affe¢ & compter du
1°" décembre 2011, il ressort des pieces du dosseetegufaits qui lui sont reprochés
ont été commis a l'occasion de ses fonctions denpheen adjoint avant sa
démission en date du 29 ao(t 2011 ; qu'ainsi lantiha de discipline du Conseil

central de la section D de I'Ordre des Pharmaashsompétente pour statuer sur

€ Ordre national des pharmaciens



cette plainte ;

Sur le bien-fondé de la plainte

Considérant qu'aux termes de l'article R. 4235-3 du Code de la santé publique : « Le
pharmacien doit veiller & préserver la liberté densjugement professionnel d;
I'exercice de ses fonctions. Il ne peut aliéner immiépendance sous quelque fo
que ce soit. Il doit avoir en toutes circonstancescomportement conforme a
gu'exigent la probité et la dignité de la professidl doit s'abstenir de toufait ou
manifestation de nature a déconsidérer la professiodme en dehors de I'exerc
de celle-ci »et qu'aux termes de l'article R. 4235-34 du méme code : « Tous le
pharmaciens inscrits a l'ordre se doivent mutuebBemaide et assistance pc
l'accomplissement de leurs devoirs professiont&istoutes circonstances, ils doiv
faire preuve de loyauté et de solidarité les unseesles autres. >

Considérant que M. A, pharmacien adjoint a la pharmacie B, a ..., a détourné des
quantités importantes de médicaments qu'il a entreposés a son domicile pour une
valeur estimée a 27 462,75 euros et percu indument des sommes et des avantages
financiers accordés par des laboratoires pharmaceutiques qu'il ne peut faire valoir
utilement que ces manquements, dont il a reconnu la réalité, trouvaient leur
justification dans la « gestion de fait » qu'il a du exercer en l'absence du pharmacien
titulaire ; que s'il conteste la durée des détournements et la perception des «marges
arriere », il admet toutefois les vols qui lui sont reprochés et d'avoir indament
bénéficié d'avantages financiers accordés par des laboratoires pharmaceutiques
et destinés a l'officine ; que ces agissements, dont la chambre de discipline releve la
gravité, sont contraires a la dignité et a la probité et engagent la responsabilité du

pharmacien poursuivi ;

Sur les conclusions présentées par M. B en apphicate |'article L. 761-1 du

Code de justice administrative

Considérant que dans les circonstances de l'espece il y a lieu de faire droit a ces

conclusions et de mettre a la charge de M. A la somme de 2 000 euros ;
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Apres en avoir délibéré :

La chambre de discipline du Conseil central de la Section D de I'Ordre des

Pharmaciens, statuant en audience publique ;

Vu les articles 1. 4234-1, 1.. 4234-4 2 .. 4234-6 et R. 4234-1 et suivants du Code de la santé
publique,

Vu le Code de justice administrative :

DECIDE :

Article 1: Une sanction d'interdiction d'exercer la pharmacie pendant une

durée d'un an est prononcée a l'encontre de M. A.

Article 2: Cette sanction est assortie du bénéfice du sursis pour une période

de six mois.

Article 3 : Le point de départ de cette interdiction est fixé au 1% juin 2013.
Article 4 : M. A est condamné a verser 2000 € (deux mille euros) a M. B en
application de l'article L. 761-1 du Code de justice administrative.
Article 5 : La présente décision sera notifiée a :
-M. A,
-M. B,

- Mme le Ministre des Affaires sociales et de la santé,

- Mme la Présidente du Conseil national de 1'Ordre des pharmaciens.
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Décision rendue publique par lecture de shspositif le 25 mars 2013 et par

affichage dans les locaux de I'Ordre des Pharmswbgei6 avril 2013.

Signé

Michel BRUMEAUX
Président assess
a la Cour Administrative d'Appel de VERSAILLES
Président de la Chambre de discipline

du Conseil central de la section D de I'Ordre desipaciens

La présente décision peut faire I'objet d'un apukeessé a la Présidente du Col
national de I'Ordre depharmaciens dans le mois qui suit sa notificatemicle
R. 4234-15 du Code da santé publique).
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